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Anlass

» Planung des neuen PAP rue de la Pétrusse in

Bartringen
= PAP auf Parzelle 352/1810 langs der Pétrusse / ronssewd L
Merlerbaach . "”S?e\’/e ¥
¢

L of

» Betroffen laut der Starkregengefahrenkarte Modell
,AGE" aus der Starkregenuntersuchung im
Einzugsbebiet der Gemeinde Bertrange

=  Uberschwemmungen im Juli 2021
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Anlass

= Anhebung des PAP Uber den Referenzwasserstand der
Uberschwemmungen im Juli 2021

= Ausgleich Retentionsvolumen durch Aushub oberhalb des PAP
auf derselben Parzelle

» Um negative Auswirkungen auf die Bestandsgebaude unterhalb
des PAP zu begrenzen

» AGE empfiehlt die Untersuchung der Auswirkungen bei
Starkregenereignissen des PAP rue de la Pétrusse in
Bartringen

- Gutachten zur Untersuchung der Auswirkungen von
Starkregenereignissen — PAP rue de la Pétrusse in Bartringen

» Untersuchungder Auswirkungen des PAP auf An- und
Unterlieger
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Hydraulisches
Modell
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Hydraulisches Modell - Ist-Zustand

= Anpassung des bestehenden hydraulischen Modells
aus der Starkregenstudie der Gemeinde Bartringen

= Zuschneiden des Modells auf relevanten Ausschnitt
= Anlegen von Kontrollquerschnitten und Modellregen
= Aktualisierung des 2D-Oberflachenmodells

= Seit 2019 gebaute Gebaude wurden nicht erganzt
(Erhalt der Vergleichbarkeit mit der Starkregenstudie)

= Parzelle 352/1810 als Grunflache hinterlegt
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Hydraulisches Modell - Planungszustand

= Anpassung des hydraulischen Modells des Ist-
Zustands

= PAP Rue de la Pétrusse auf Basis, der durch Kneip
bereitstellten Daten im Modell erganzt

= Anpassungen PAP

» Flachen: Gebaude, versiegelte Flachen, StraB3enflachen
und Grunflachen

=  Gelandemodell: Anhebung PAP auf 286,x m in
Hoéhendaten hinterlegt

=  MaBnahme: Aushub (-0,5m)

= Kanalnetz: Flachen an fiktiven Regenwasserkanal
angeschlossen mit Auslass in die Maf3nahme/Bach;
Vernachlassigung der Einzeleinleiter
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Simulationen
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Simulationen

» Drei Starkregenszenarien: 60-minutiger Regen mit einer Wiederkehrzeit von 10, 30 und 50 Jahren

= Simulationsdauer: 4h
= Modellregen: Euler-Typ Il nach DWA A-118

D60_10a (33 mm) D60_30a (40 mm) D60_50a (48 mm)

Miederschlag [mm]

Miederschlag [mm]
Miedarschlag [mm]

= |nsgesamt 6 Simulationen:
= D60_10a_lst; D60_30a_lst; D60_50a_lst;
= D60_10a_Planung; D60_30a_Planung; D60_50a_Planung
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Ergebnisse
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Ergebnisse — D60_10a_lst

Maximaler Wasserstand

= 20 Rue de |la Pétrusse West- und Sudseite
betroffen mit O bis 0,15 m

= 5 Rue Hetzelt bisher fast nicht betroffen, nur eine
Kachel mit 0,07 m, aber Stra3e bereits
uberschwemmt

= 32, 34,36 ,38, 44, 48 usw. Rue de |la Pétrusse
= 1und 2 Rue Rilspert

=  Parzelle 352/1810 uberschwemmt
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Ergebnisse — D60_30a_lst

Maximaler Wasserstand

= 20 Rue de |la Pétrusse West-, Ost- und Sudseite
betroffen mit 0,04 bis 0,33 m

= 5 Rue Hetzelt Westseite betroffen mit O bis 0,22 m

= 32 34,36 ,38,44, 48 usw. + 11, 37, 39, 41 usw. Rue
de la Pétrusse

= 1,2+ 3,4 Rue Rilspert

=  Parzelle 352/1810 uberschwemmt
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Ergebnisse — D60_50a_lst

Maximaler Wasserstand

‘\

* 16 Rue de la Péetrusse Stdostecke und Nordwestecke g

betroffen mit O bis 0,44 m
= 18 Rue de la Pétrusse rundum betroffen mit 0,05 bis 0,12 m
= 20 Rue de la Pétrusse rundum betroffen mit 0,23 bis 0,57 m
= 5 Rue Hetzelt Westseite betroffen mit O bis 0,47 m

= 32,34,36,38,44,48 usw.+ 11, 37,39, 41 + 9 Rue de la Pétrusse
= 1,2+ 3,4 +6, 8, 5 Rue Rilspert

= 8 Rue des Lilas und 1A Rue des Primaveres

= Parzelle 352/1810 Uberschwemmt
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Ergebnisse — D60_10a_Planung

1=
; Macsichamps
Maximaler Wasserstand updSEEy

= 20 Rue de la Pétrusse West- und Sudseite betroffen mit
0 bis 0,18 m

= 5 Rue Hetzelt Nordwestecke betroffen mit O bis 0,15 m

)
O,

¥
2
5
)

= 32 ,34,36,38,44,48 usw. Rue de la Pétrusse

. o7 s m@@% & »
= 1und 2 Rue Rilspert X - @@p [ .gs
- Alle bis auf 5, Rue Hetzelt bereits im Ist-Zustand ‘ |
betroffen
= PAP ot Sy 5300 |
. IC_)OA:H bis 4 Nord- und Westseite betroffen mit 0,19 bis * 5 ¥ 4 o 010030
= Lot 5und 6 West-, Sid- und Ostseite betroffen mit
0,19 bis 0,63 m
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Ergebnisse — D60_30a_Planung

Maximaler Wasserstand

= 20 Rue de la Pétrusse rundum betroffen mit 0,07 bis 0,38 m

= 5 Rue Hetzelt Nordwestecke und Westseite betroffen mit O
bis 0,33 m

|yeasap=2ny

= 32,34,36,38, 44,48 usw. + 37,39, 41 usw. Rue de la Pétrusse ‘ y e %
= 1,2+ 3,4 Rue Rilspert e Rl ey

Sel

\2)
Y38 Y [ 4850’50, 53, . .62B-°

- Alle bereits im Ist-Zustand betroffen

= PAP

= | ot1bis 4 Nord- und Westseite sowie Nordostecke betroffen mit
0,05 bis 0,62 m

= Lot5 und 6 West-, Stid- und Ostseite sowie Nordost- und
Nordwestecke betroffen mit 0,12 bis 0,87 m
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Ergebnisse — D60_50a_Planung

Maximaler Wasserstand ‘ s {1 Sl 0] R )

] 16, Rue de |la Pétrusse Nordwestecke sowie Sud- und Ostseite
betroffen mit O bis 0,44 m

] 18, Rue de la Pétrusse rundum betroffen mit 0,06 bis 0,32 m
= 20, Rue de la Pétrusse rundum betroffen mit 0,29 bis 0,63 m
= 5 Rue Hetzelt Westseite betroffen mit O bis 0,57 m

] 32, 34, 36,38, 44, 48 usw.+11, 37, 39, 41 +9 Rue de |la Pétrusse

= 12+3 4 +6, 8,5 Rue Rilspert sowie 8 Rue des Lilas und 1A Rue
des Primaveres

- Alle bereits im Ist-Zustand betroffen

= PAP
. Lot 1 bis 4 rundum betroffen mit 0,05 bis 0,88 m
= Lot 5 und 6 rundum betroffen mit 0,18 bis 1,13 m
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Vergleich Planungs-
und Ist-Zustand
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Animation maximaler Wasserstand: D60_10a

|st-Zustand Planungszustand
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Maximaler Wasserstand: D60_10a

|st-Zustand Planungszustand
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Animation maximaler Wasserstand: D60_30a

|st-Zustand Planungszustand
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Maximaler Wasserstand: D60_30a

|st-Zustand Planungszustand

[ ]
{“ m 37 39434547 49 51 55 57 6163
0

Sel|ueq sop’e

B Porrgy pmel
= r | b

1

_ 5 :.-aeS

= {U:B ]

B 003-010 8
. 0,10- 0,30 \\

22 01.03.2024 Vergleich Planungs- und Ist-Zustand



Animation maximaler Wasserstand: D60_50a

|st-Zustand Planungszustand
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Maximaler Wasserstand: D60_50a

|st-Zustand Planungszustand
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Differenz maximaler Wasserstand Planung-Ist: D60_10a

| Gebiude | Ist() | Planung (m) _| Differenz (m)

Hohere Wasserstande westlich und sudlich des PAP

= |m Bereich der Maf3nahme (Aushub) bis ca. +0,8 m
= Sonst gréf3tenteils +0,05 bis +0,20 m

Veranderungen max. Wasserstand (> 5 cm) an
Bestandsgebauden:

5, Rue Hetzelt

20, Rue de la Pétrusse

25

0,00 bis 0,07 0,00 bis 0,15 +0,07 bis +0,12
0,00 bis 0,15 0,00 bis 0,18 +0,05 bis +0,13

Durch Anhebung im Bereich des PAP geringere
Wasserstande als zuvor

01.03.2024

Vergleich Planungs- und Ist-Zustand
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Differenz maximaler Wasserstand Planung-Ist: D60_30a

| Gebaude | Ist(m) | Planung (m) | Differenz (m) _|

5, Rue Hetzelt

20, Rue de la Pétrusse

26

Hbéhere Wasserstande westlich und sudlich des PAP
= |m Bereich der Maf3nahme (Aushub) bis ca. +0,9 m
= Sonst grof3tenteils +0,10 bis +0,25 m

Veranderungen max. Wasserstand (> 5 cm) an
Bestandsgebauden:

0,00 bis 0,33
0,07 bis 0,38

+0,07 bis +0,19
+0,05 bis +0,16

0,00 bis 0,22
0,04 bis 0,33

Durch Anhebung im Bereich des PAP geringere
Wasserstande als zuvor

01.03.2024 Vergleich Planungs- und Ist-Zustand
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Differenz maximaler Wasserstand Planung-Ist: D60_50a

| Gebaude | Ist(m) | Planung (m) _| Differenz (m)

Hohere Wasserstande westlich und sudlich des PAP
= |m Bereich der Maf3nahme (Aushub) bis ca. +0,9 m
= Sonst grof3tenteils +0,10 bis +0,25 m

Veranderungen max. Wasserstand (> 5 cm) an
Bestandsgebauden:

5, Rue Hetzelt 0,00 bis 0,47 0,00 bis 0,57 +0,06 bis +0,26
20, Rue de la Pétrusse 0,23 bis 0,57 0,29 bis 0,63 +0,05 bis +0,15
18, Rue de la Pétrusse 0,05 bis 0,12 0,06 bis 0,32 +0,05 bis +0,13
16, Rue de la Pétrusse 0,00 bis 0,44 0,00 bis 0,44 +0,05 bis +0,07

27

Durch Anhebung im Bereich des PAP geringere
Wasserstande als zuvor
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Differenz maximaler Wasserstand Planung-Ist: Ubersicht

Differenz max. Wasserstand > 5 cm

NN coice st | Panngm) | Difirsnzm

5, Rue Hetzelt 0,00 bis 0,07 0,00 bis 0,15 +0,07 bis +0,12
20, Rue de la Pétrusse 0,00 bis 0,15 0,00 bis 0,18 +0,05 bis +0,13

DIJONCIOEHN cebaude [ ist(m) | Planung(m) | Differenz(m)

5, Rue Hetzelt 0,00 bis 0,22 0,00 bis 0,33 +0,07 bis +0,19
20, Rue de la Pétrusse 0,04 bis 0,33 0,07 bis 0,38 +0,05 bis +0,16

DITONIOEU cebaude [ ist(m) | Planung(m) | Differenz(m)

5, Rue Hetzelt 0,00 bis 0,47 0,00 bis 0,57 +0,06 bis +0,26
20, Rue de la Pétrusse 0,23 bis 0,57 0,29 bis 0,63 +0,05 bis +0,15
18, Rue de la Pétrusse 0,05 bis 0,12 0,06 bis 0,32 +0,05 bis +0,13
16, Rue de la Pétrusse 0,00 bis 0,44 0,00 bis 0,44 +0,05 bis +0,07

01.03.2024 Vergleich Planungs- und Ist-Zustand



Maximaler Wasserstand: D60_10a

= Bach +0,02m 290
= Westlich PAP +0,16m
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Maximaler Wasserstand: D60_30a

= Bach +0,02m 290
= Westlich PAP +0,19m
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Maximaler Wasserstand: D60_50a

= Bach +0,01m 290
= Westlich PAP +0,19m
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Maximaler Wasserstand: D60_10a

= Bach +0,12m 201

14, Rue
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Maximaler Wasserstand: D60_30a

= Bach +O,16m 201
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Maximaler Wasserstand: D60_50a
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Abfluss Uber die Zeit

= Abfluss &hnlicher Gré3enordnung

Kontrollquerschnitt 302
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Kontrollquerschnitt 302 D60_10a
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Kontrollquerschnitt 128 D60_10a

Abfluss Gber die Zeit  :°
= Abfluss &hnlicher Gré3enordnung g 0
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Kontrollquerschnitt 110 D60_10a

Abfluss Gber die Zeit :°
= Abfluss im Planungszustand hdher go
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Abfluss Uber die Zeit

= Abfluss &hnlicher Gré3enordnung
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Kontrollquerschnitt301 D60_10a
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Fazit

Anstieg des maximalen Wasserstandes (> 5cm) begrenzt auf
den unmittelbaren Bereich um PAP

= Beiallen drei Szenarien: Bestandsgebaude 5, Rue Hetzelt und
20, Rue de la Pétrusse

Beim 50-jahirgem Ereignis: Bestandsgebaude 5, Rue Hetzelt
und 16, 18 und 20, Rue de la Pétrusse

» Gebaude des PAP bei Starkregenereignissen trotz Anhebung
des Gelandes betroffen

Wasserstand in Bach verandert sich nur gering

Abfluss ahnlicher Gréf3enordnung, auf3er vor der Bricke steigt

dieser aufgrund der Einengung durch den PAP im
Planungszustand an
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Im Planungszustand betroffener Bestandsgebaude sind alle heute schon bei Starkregenereignissen betroffen
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Veranderungen Wasserstand an Gebaude
durch PAP bei Starkregenereignissen




Optimierung PAP-
Planung
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Optimierung PAP-Planung

» Aufgestanderte Bauweise
=  (Gebaude auf Stelzen oder Stutzen
=  \Wasser kann sich frei ausbreiten

= Kein Verlust von Retentionsraum
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