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Anlass

A Planung des neuen PARue de la Rétrusse in
Bartringen

A PAP auf Parzelle 352/1810 langs dététrusse/ SAE 2
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A Betroffen laut der Starkregengefahrenkarte Modell
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A Uberschwemmungen im Juli 2021
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Anlass

LEGENDE :

A Anhebung des PAP Uber den Referenzwasserstand der B o o Revela
Uberschwemmungen im Juli 2021

A Ausgleich Retentionsvolumen durch Aushub oberhalb des PAP
auf derselben Parzelle

A Um negative Auswirkungen auf die Bestandsgebaude unterhalb
des PAP zubegrenzen

1

ZONE DE DEBLAI

we= wem w= PERIMETRE PAP

A AGEempfiehlt die Untersuchung der Auswirkungen bei
Starkregenereignissendes PAP rue de la Pétrusse in
Bartringen

A Gutachten zur Untersuchung der Auswirkungenvon
Starkregenereignissena PAP rue de la Pétrusse iBartringen

A Untersuchungder Auswirkungendes PAPauf An- und
Unterlieger
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Hydraulisches
Modell
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HydraulischesModell - Ist- Zustand

A Anpassung des bestehenden hydraulischen Modells
aus der Starkregenstudie der Gemeinde Bartringen

A Zuschneiden des Modells auf relevanten Ausschnitt
A Anlegen von Kontrollquerschnitten und Modellregen
A Aktualisierung des 2D Oberflachenmodells

A Seit 2019 gebaute Gebaude wurden nicht ergéanzt
(Erhalt der Vergleichbarkeit mit der Starkregenstudie)

A Parzelle 352/1810 als Griinflache hinterlegt
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HydraulischesModell - Planungsaistand

A Anpassung des hydraulischen Modells des Ist
Zustands

A PAP Rue de la Btrusse auf Basis, der durch Kneip
bereitstellten Daten im Modell ergéanzt

A Anpassungen PAP

A Flachen: Gebaude, versiegelte Flachen, Stral3enflachen
und Grinflachen

A Gelandemodell: Anhebung PAP auf 286,x m in
Ho6hendaten hinterlegt

A MaRnahme: Aushub {0,5m)

A Kanalnetz: Flachen an fiktiven Regenwasserkanal
angeschlossen mit Auslass in die Mal3hahme/Bach;
Vernachlassigung der Einzeleinleiter
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Simulationen
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Simulationen

A Drei Starkregenszenarien: 60miniitiger Regen mit einer Wiederkehrzeit von 10, 30 und 50 Jahren

A Simulationsdauer: 4h
A Modellregen: Euler Typ Il nach DWA A118

D60 10a (33 mm) D60 _30a (40 mm)

Miederschlag [mm]

Miedarschlag [mm]

A Insgesamt 6 Simulationen:
A D60 10a_lst; D60 30a_|Ist; D60 50a _|Ist;
A D60 _10a_Planung; D60 30a_ Planung; D60 50a_Planung
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D60 50a (48 mm)

Miederschlag [mm]



Ergebnisse

11 01.03.2024 Ergebnisse



Ergebnissea D60 10a_|Ist

Maximaler Wasserstand

A 20 Rue de laPétrusse West- und Sudseite
betroffen mit O bis 0,15 m

A 5, RueHetzelt bisher fast nicht betroffen, nur eine
Kachel mit 0,07 m, aber Stral3e bereits
uberschwemmt

A 32, 34, 36 ,38, 44, 4&isw. Rue de la Pétrusse
A 1 und 2 RueRilspert

A Parzelle 352/1810 Uberschwemmt
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Ergebnissea D60 30a_|Ist

Maximaler Wasserstand

A 20 Rue de laPétrusse West-, Ost und Sidseite
betroffen mit 0,04 bis 0,33 m

A 5, RueHetzelt Westseite betroffen mit O bis 0,22 m

A 32,34, 36,38, 44, 4&sw. + 11, 37, 39, 45w. Rue
de la Pétrusse

A 1,2+ 3,4 RuRilspert

A Parzelle 352/1810 Uberschwemmt
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Ergebnissea D60 50a_|Ist

Maximaler Wasserstand

A 16 Rue de l&Pétrusse Siidostecke und Nordwestecke
betroffen mit O bis 0,44 m

A 18 Rue de l@étrusserundum betroffen mit 0,05 bis 0,12 m
A 20 Rue de laPétrusserundum betroffen mit 0,23 bis 0,57 m
A 5 RueHetzelt Westseite betroffen mit 0 bis 0,47 m

A 32,34, 36 ,38, 44, 48 sw.+ 11, 37, 39, 41 + 9 Rue de la Pétru
A 1,2+ 3,4+6, 8, 5 RuRilspert
A 8 Rue des Lilas und 1A Rue déximaveres

A Parzelle 352/1810 tiberschwemmt
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Ergebnissea D60 10a_Planung

0 el |

Maximaler Wasserstand

A 20 Rue de laPétrusse West- und Siidseite betroffen m|t
0 bhis 0,18 m

A 5, RueHetzelt Nordwestecke betroffen mit 0 bis 0,15 m
A 32,34, 36,38, 44, 4&isw. Rue de la Pétrusse =8 W R
. . m@b(ﬁﬁ&m >
A 1 und 2 RueRilspert X e & a@p i IEP
A Alle bis auf 5, RueHetzelt bereits im Ist- Zustand .
betroffen
) P & - l o - 'I]'D
A PAP | e P B P oo
A l(_)OAE 1 bis 4 Nord und Westseite betroffen mit 0,19 bis % : ¥ iz — 010-030 |
’ m N o b f
A Lot 5und 6 West, Siid und Ostseite betroffen mit
0,19 bis 0,63 m
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Ergebnissea D60 _30a_Planung

Maximaler Wasserstand -

éhmé
A 20 Rue de laPétrusserundum betroffen mit 0,07 bis 0,38 m

5, RueHetzelt Nordwestecke und Westseite betroffen mit O
bis 0,33 m

)>\

|ueqa’sapony—

A 32, 34,36 ,38, 44, 4&isw. + 37, 39, 4Lsw. Rue de la Pétrusse | ol B LT

¥ .} Al i
1, 2 + 3, 4 Rukilspert Car 4 il Roedbin R,

Sel

N2
Pp W gy pomo
TN -

A Alle bereits im Ist Zustand betroffen

A PAP
A Lot 1 bis 4 Nord und Westseite sowie Nordostecke betroffen mit
0,05 bis 0,62 m

A Lot 5und 6 West, Siid und Ostseite sowie Nordost und
Nordwestecke betroffen mit 0,12 bis 0,87 m
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Ergebnissea D60 50a_Planung

Maximaler Wasserstand

A 16, Rue de |@étrusse Nordwestecke sowie Siid und Ostseite
betroffen mit 0 bis 0,44 m

A 18, Rue de I®étrusse rundum betroffen mit 0,06 bis 0,32 m

A 20, Rue de laPétrusse rundum betroffen mit 0,29 bis 0,63 m

A 5, RueHetzelt Westseite betroffen mit O bis 0,57 m

A 32, 34,36 ,38, 44, 48 usw.+11, 37, 39, 41 +9 Rue de la Pétrusse

A 1,2+ 3,446, 8, 5 RuRilspert sowie 8 Rue des Lilas und 1A Rue

des Primaveres
A Alle bereits im Ist Zustand betroffen

A PAP
A Lot 1 bis 4 rundum betroffen mit 0,05 bis 0,88 m
A Lot 5 und 6 rundum betroffen mit 0,18 bis 1,13 m
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Vergleich Planungs
und Ist- Zustand
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Animation maximaler Wasserstand: D60 10a

Ist- Zustand Planungszustand
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Maximaler Wasserstand: D60 10a

Ist- Zustand Planungszustand
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Animation maximaler Wasserstand: D60 30a

Ist- Zustand Planungszustand
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Maximaler Wasserstand: D60 _30a

Ist- Zustand Planungszustand
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Animation maximaler Wasserstand: D60 50a

Ist- Zustand Planungszustand
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Maximaler Wasserstand: D60 50a

Ist- Zustand Planungszustand
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Differenz maximaler Wasserstand Planunglst: D60 _10a

A Hoéhere Wasserstande westlich und siidlich des PAF
A Im Bereich der MaRnahme (Aushub) bis ca. +0,8 m

-

A Sonst grol3tenteils +0,05 bis +0,20 m

A Veranderungen max. Wasserstand (> 5 cm) an
Bestandsgeb&auden:

Planung (m) _| Differenz (m)

+0,07 bis +0,12
+0,05 bis +0,13

0,00 bis 0,07
0,00 bis 0,15

0,00 bis 0,15
0,00 bis 0,18

5, RueHetzelt

20, Rue de la [Btrusse

A Durch Anhebung im Bereich des PAP geringere
Wasserstande als zuvor
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Differenz maximaler Wasserstand

Planunglst: D60 _30a

Differenz max. Wasserstand =

A Hohere Wasserstande westlich und stidlich des PAF pianng st (m)

A Im Bereich der MaRnahme (Aushub) bis ca. +0,9 m =.‘fo§'°6

7 .. . . W ors-

A Sonst gro3tenteils +0,10 bis +0,25 m B on-

A Veranderungen max. Wasserstand (> 5 cm) an o
Bestandsgebauden: .31122
.o::—g:

2

5, RueHetzelt 0,00 bis 0,22 0,00 bis 0,33 +0,07 bis +0,19
20, Rue de la Btrusse 0,04 bis 0,33 0,07 bis 0,38 +0,05 bis +0,16

A Durch Anhebung im Bereich des PAP geringere
Wasserstande als zuvor
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Differenz maximaler Wasserstand Planunglst: D60 _50a

A Hohere Wasserstande westlich und siidlich des PAF Differenz max wasserstand &

A Im Bereich der MaRnahme (Aushub) bis ca. +0,9 m
A Sonst groRtenteils +0,10 bis +0,25 m

A Veranderungen max. Wasserstand (> 5 cm) an
Bestandsgeb&auden:

Planung (m) _| Diferenz (m)

5, RueHetzelt 0,00 bis 0,47 0,00 bis 0,57 +0,06 bis +0,26
20, Rue de la Btrusse 0,23 bis 0,57 0,29 bis 0,63 +0,05 bis +0,15
18,Rue de la Rtrusse 0,05 his 0,12 0,06 bis 0,32 +0,05 bis +0,13
16,Rue de la Rtrusse 0,00 bis 0,44 0,00 bis 0,44 +0,05 bis +0,07

A Durch Anhebung im Bereich des PAP geringere
Wasserstande als zuvor

01.03.2024 Vergleich Planungs und Ist- Zustand
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Differenz maximaler Wasserstand Planunglst: Ubersicht

A Differenz max. Wasserstand > 5 cm

A D60_10a:

5, RueHetzelt 0,00 bis 0,07 0,00 bis 0,15 +0,07 bis +0,12
20, Rue de la Btrusse 0,00 bis 0,15 0,00 bis 0,18 +0,05 bis +0,13

A D60_30a:

5, RueHetzelt 0,00 bis 0,22 0,00 bis 0,33 +0,07 bis +0,19
20, Rue de la [Btrusse 0,04 bis 0,33 0,07 bis 0,38 +0,05 bis +0,16

A D60_50a:

5, RueHetzelt 0,00 bis 0,47 0,00 bis 0,57 +0,06 bis +0,26
20, Rue de la Btrusse 0,23 bis 0,57 0,29 bis 0,63 +0,05 bis +0,15
18,Rue de la Ftrusse 0,05 bis 0,12 0,06 bis 0,32 +0,05 bis +0,13
16,Rue de la Btrusse 0,00 bis 0,44 0,00 bis 0,44 +0,05 bis +0,07
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Maximaler Wasserstand: D60 10a

A Bach +0,02m 290
A Westlich PAP +0,16m . -
288 6, Rue 3, Rue

Profil 1

Hohe (m GNN)
N
!

286

285

284
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

Profillange (m)

Max. Wasserstand D60_10a_Ist+—— Gelénde_Ist

Max. Wasserstand D60_10a_Planung Gelénde_Planung
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Maximaler Wasserstand: D60 _30a

A Bach +0,02m 290
A Westlich PAP +0,19m . _
288 6, Rue 3, Rue

Profil 1

Hohe (m GNN)
N
!

286

285

284
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

Profillange (m)

Max. Wasserstand D60_10a_Planung Gelande_Planung Max. Wasserstand D60_10a_Ist+—— Gelande_lIst
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Maximaler Wasserstand: D60 50a

A Bach +0,01m 290
A Westlich PAP +0,19m

289

288 PAP 6, Rue 3, Rue

Lot 4 Rilspert Rilspert

Profil 1

286,59

Hohe (m UNN)
N
!

286 286,58

285

284
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

Profillange (m)

Max. Wasserstand D60_10a_Ist+—— Gelé&nde_Ist

Max. Wasserstand D60_10a_Planung Gelénde_Planung
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A Bach +0,12m
A Nordlich PAP +0,08m

Profil 2

01.03.2024
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Maximaler Wasserstand: D60 10a

16, Rue
de la
Pétrusse

!—H

20

Max. Wasserstand D60_10a_Planung

Profillange (m)

Gelande_Planung Max. Wasserstand D60_10a_Ist+——Gelande_lIst



A Bach +0,16m
A Nordlich PAP +0,06m

Profil 2

01.03.2024
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16, Rue
de la
Pétrusse

!_H

20

Maximaler Wasserstand: D60 _30a

20, Rue

Pétrusse g |a

Pétrusse

F-\-T

Max. Wasserstand D60_10a_Planung

Profillange (m)

Max. Wasserstand D60_10a_|st=—— Gelande_Ist

Gelande_Planung



Maximaler Wasserstand: D60 50a

A Bach +0,14m 291
de’Ia 16, Rue
4 . . Péti de | 18, R
A Né6rdlich PAP +0,03m 200 | [Py Pemsse  deln 0 pye
’_H Pétrusse de la
Pétrusse
289
Profil 2 > Lot1, 2, anda Lot6
< 288
£
% 287 Q q % 286,61 286,73 ;,_‘f_r
=
286
286,58
286,59
285
284
0 20 40 60 80 100 120 140 160

Profillange (m)

Max. Wasserstand D60_10a_Ist=—— Gelande_Ist

Max. Wasserstand D60_10a_Planung—— Gelande_Planung
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Abfluss Uber die Zeit

A Abfluss &@hnlicher GroRenordnung

Kontrollquerschnitt 302
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Abfluss Uber die Zeit

A Abfluss &@hnlicher GroRenordnung

Kontrollguerschnitt 128
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Kontrollquerschnitt 128 D60_10a
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Abfluss Uber die Zeit

A Abfluss im Planungszustand héher

Kontrollquerschnitt 110
' | I
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Kontrollquerschnitt 110 D60_10a
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Abfluss Uber die Zeit

A Abfluss &@hnlicher GroRenordnung

38 01.03.2024

Kontrollguerschnitt 301 D60 _10a
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Fazit

A Im Planungszustand betroffener Bestandsgebaude sind alle heute schon bei Starkregenereignissen betroffen

A Anstieg des maximalen Wasserstandes (> 5cm) begrenzt auf
den unmittelbaren Bereich um PAP
A Bei allen drei Szenarien: Bestandsgebaude 5, Rietzelt und
20, Rue de la Btrusse

A Beim50-jahirgem Ereignis Bestandsgebaude 5, RueHetzelt
und 16, 18 und 20, Rue de laéRusse
A Gebaude des PAP bei Starkregenereignissen trotz Anhebung
des Gelandes betroffen
A Wasserstand in Bach veréandert sich nur gering

A Abfluss ahnlicher GréRenordnung, aul3er vor der Briicke steigt
dieser aufgrund der Einengung durch den PAP im
Planungszustand an
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Optimierung PAP-
Planung
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Optimierung PAP Planung

A Aufgestanderte Bauweise

Ve

A Gebaude auf Stelzen oder Stiutzen

Ve

A Wasser kann sich frel ausbreiten

A Kein Verlust von Retentionsraum
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Optimierung PAP Planung

4 s - 290
A Gebaude auf Stelzen oder Stltzen
. . 289
A Gelandehdhe Ist Zustand
—~ 6, Rue 3, Rue
% 288 Rilspert Rilspert
E 286,80 287,00
A Profil 1- Wasserstande 50-,100- 3 2%
. - e
und 200- jahriger Regen S . L 86,58
285
284
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Profillange (m)

Max. Wasserstand D60_50a_Ist (Modell PAP Rue de la Pétrusse)

Max_Wasserstand_200a (Modell EPT Bertrange)

Max. Wasserstand_100a_mitProfil (Modell EPT Bertrange)
Geléande_lIst (Modell EPT Bertrange)

Gelande_lIst (Modell PAP Rue de la Pétrusse)
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